
 1

核能四廠環境保護監督委員會第 28 次會議紀錄 
一、 時間：101 年 3 月 27 日（星期二）下午 1 時 30 分 
二、 地點：行政院環境保護署 4 樓第 1 會議室 
         （臺北市中正區中華路一段 83 號） 
三、 主席：楊召集人素娥                  紀錄：凃邑靜 
四、 出（列）席單位人員：（如會議簽名單） 
五、 主席致詞：略 
六、 確認本委員會第 27 次會議紀錄 

結論：第 27 次會議紀錄確認。 
七、 報告事項： 

(一) 本署環境督察總隊執行本計畫環境影響評估稽查監

督情形。  
(二) 環評承諾事項及審查結論辦理情形。 
(三) 第 27 次監督委員會議決議事項辦理情形。 
(四) 溫排水排放對環境之影響專案報告。 
決議： 

1. 洽悉。 
2. 請台電公司於下次監督委員會提出「溫排水排放口之

海域水質、海域生物及海底珊瑚礁監測結果及變化之

趨勢」專案報告。 
3. 為維持海域水質，台電公司未來核四營運時溫排水排

放應符合環保法規的要求，並依環境影響評估相關書

件所載，執行溫排水檢測作業。 
4. 請台電公司提供本監督委員會近兩年歷史檔案資料

供委員參考。 
5. 本次會議委員及機關代表意見，請台電公司於下次會

議說明及回應。 
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6. 下次監督委員會現勘鹽寮沙灘養灘執行情形及貢寮

自來水場。 
八、 綜合討論：詳附件 1。 
九、 列席單位及人員意見（依發言順序）： 

(一) 楊木火先生陳情案（陳情內容詳附件 2）。 
(二) 鹽寮反核自救會楊貴英女士意見（口述摘錄）：溫排

水排放所影響之整個生態問題、福隆沙灘的流失問題

以及核災發生時之食衣住行等緊急應變措施為何？ 
(三) 台灣環境保護聯盟李卓翰先生意見（口述摘錄）：本

次會議環評申報表第 2-6 頁應改善事項中，有關核廢

料處置問題，台電公司皆無法做處理，試問承諾內容

都無法做到該做如何處理？ 
(四) 宜蘭人文基金會陳錫南先生意見（口述摘錄）：有關

放置用過燃料棒中冷卻池之冷卻水如何進行處理及

對人類生活環境與生態影響為何？ 
(五) 台灣東北角協合聯盟吳春蓉女士意見（口述摘錄）：

有關溫排水排放報告提到試驗之參數，設定表層海水

溫度 30℃是不可行的，會使得海中生物生病或是死

亡，環境評估部分請台電公司重作調查。 
主席裁示： 

1. 針對列席單位及人員所提意見，請台電公司參辦妥

處，並將處理情形逕行回覆陳情人。 
2. 針對公眾資訊揭露部分，請台電公司加強與地方居

民溝通。 
十、 散會：下午 4 時 35 分 
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附件 1 綜合討論（請開發單位於下次會議資料列表說明） 
壹、委員意見 
一、 李委員育明 

(一) 請釐清海水淡化廠進水之取水口是否與其他用途海

水進水口共同設置於重件碼頭港區內，若是如此，有

關重件碼頭之設置說明，請增列海水淡化廠取水口設

置項目。 
(二) 請補充說明「溫排水海放管」之施工進度或規劃期

程，並請說明海放管經過路線之珊瑚礁特性，並釐清

鄰近區域是否有藻礁生態。 
(三) 請釐清海水淡化廠鹵水「藉由管線至海放管出口排

放」之工程內容，並補充說明尚未有溫排水之前之鹵

水排放擴散情形。 
(四) 有關「溫排水排放主體設施」之說明，請釐清「海上

到達井」內設出水隧道或排放管之實際內徑，並說明

排水頭之設置高程。 
二、 黃委員郁慈 

(一) 龍門電廠因應緊急應變計畫區從 5 公里 8 公里，針對

居民人數、疏散路網、佈建民眾預警系統及增設輻射

偵測站等 4 項工作進行規畫，建議應增加氣候調查，

特別是風向隨季節的變化。由日本福島核災的經驗可

知，輻射落塵的污染影響除了距離外，風向是另一個

重要因素，特別是風向迴流或是迴轉之處會累積大量

污染物。 
(二) 請提供依現有地質資訊而判斷出不受海嘯可能溯上

高程（EL 8.07 公尺）威脅的科學依據。 
(三) 當海嘯高度超出設計基準（EL12 公尺）時，龍門電
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廠將視狀況採取機組斷然處置措施，請具體說明斷然

處置措施內容與因應。 
(四) 台電公司表示廢水經處理後，大部分之化學品及生物

抑制劑皆能回收，請具體說明廢水監測的項目，並與

國外監測項目比較，是否有遺漏的項目？ 
三、 白委員子易 

(一) 台電報告內容，偏向內容陳述，較無環境品質或生態

狀況的「差異」說明。例如民眾所關切的溫排水對珊

瑚影響，僅敘述「已遠離群聚區」，另「審查結論辦

理情形簡報第 30 頁」，亦有類似的描述，請再量化說

明。 
(二) 「第 27 次監督委員會決議事項辦理情形中」，已委託

世新大學規劃 8 公里居民人數及分布，並已委託交通

大學分析疏散路網等，惟輻射落塵之應變如何模擬及

因應？請再說明。 
(三) 「海域生態監測」、「河域生態監測」宜進行檢定統

計，或計算平均值、偏差。 
(四) 「溫排水報告中」簡報第 15 頁，升溫包絡線是否為

特定狀況？其模擬條件宜再說明。 
(五) 居民對溫排水之影響仍有疑慮，建議台電公司未來進

行各項監測時可邀請當地居民參與（或搭當地居民之

漁船），並建立互信機制。 
四、 宋委員宏一 

(一) 感謝原子能委員會提供相思樹監測核能電廠污染狀

況資料，很清楚顯示十年來沒有異常現象，也希望這

資料能提供予所有委員。 
(二) 請台電公司再多加強與地方單位之溝通協調工作，以
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利互相信任及了解。 
(三) 吳委員上次監督委員會議所提意見，建議台電公司 

於顯眼路段設立大型看板顯示監測結果一節，應屬易

做且有立即溝通功效，建議台電公司考量；另台電公

司目前已進行多項工作應可與在地鄉親分享。 
(四) 下次開會如有人要現場錄影，可以讓他們提早架設，

但也該有一套規範，例如團體人數、發言時間、走動

範圍、支援配備等等內容事項可提會討論。 
(五) 請台電依資訊公開原則提供過去 2 年的開會報告資

料，含委外調查報告給現任委員，並於下次會議前一

個月前提供各委員，並於下次會議中簡略說明。 
(六) 核能四廠今年要增加預算，請台電提供並說明，增加

預算結構是甚麼？有哪些項目是有關環境監督項

目？去年追加 100 億是甚麼項目？ 
五、 陳委員曼麗 

(一) 100 年共 140 分標施工，完成 97.11%，建議說明與本

會監督有關標案為何？另 101 年還有多少分標呢？ 
(二) 上個月到日本福島短期參訪，日本在發生 311 事件

後，都認為對核能電廠附近的民眾應變訓練不足，政

府準備能力不夠，台灣應深為警戒！故建議三項年度

協助金中，應加上民眾應變能力培訓的內容。 
(三) 核能電廠設置之掩埋場或焚化爐是否能引用「事業廢

棄物貯存清除處理辦法及設施標準」規定，請再審慎

研議，如在施工期間之廢棄物，則在運轉後要停止，

是否為短期使用而設置掩埋場及焚化爐。 
(四) 由於核四廠尚未運轉，未來放流口水溫不得超過

42℃，建議目前應做環境調查，長期建立「放流口」
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及「距排放口 500 公尺處」之水溫資料，另請說明

500 公尺距離如何讓溫度由 42℃降為 30℃。 
(五) 會議資料第 1-19 頁，「緊急應變計畫區範圍半徑仍小

於 1.5 公里即可滿足…」此回復說明不夠充分其「重

新分析結果」，請再說明。 
(六) 建議台電公司應在貢寮區辦理社區公開說明會與當

地居民溝通，並了解居民的擔心，若可能請通知委員

參加。 
(七) 建議台電公司下次報告及提供「核子事故緊急應變計

畫」。 
六、 許委員正隆（曾慶春代） 

(一) 持續辦理項目第二點，進行廠區及周界之美化，報告

內容多為場內環境。因核四建築物量體大，應依本項

持續加強對濱海公路與圍牆間之視覺緩衝綠帶美化。 
(二) 溫排水排放數值模擬及水工模型試驗顯示，在距排放

口 500 公尺之表面水溫升低於 4℃，圖示福隆海水浴

場升溫約 0.5~1.0℃，請問模擬水溫為何？請詳加說

明。 
(三) 第 27 次會議決議辦理情形，鹽寮公園遊客數下降，

與鄰近之核四廠之建築量體大，遊客心有疑慮造成重

遊率低有關，台電對這個區域活化再生有責任，回應

僅述依沙灘監測結果，於必要時辦理養灘作業，台電

應更盡心力。 
七、 吳委員淑慧 

(一) 台電電源開發處於 100 年推動「魅力貢寮風貌再造」

案，建議結合龍門施工處及龍門電廠積極推動，否則

僅是紙上談兵，遇難則退，遇事則推的做事心態，無
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法許貢寮一個美麗的未來。 
(二) 有關撥付貢寮區之年度協助金，勿再以「用電」字眼

呈現補助態樣，因為貢寮區公所已經遵照指示變更協

助金運用計畫不再有用電補助項目。 
八、 吳委員勝福 

(一) 核能四廠溫排水排放設施為採放流管方式至離岸約

780 公尺處進行溫排水排放，此情形與現今台灣核電

廠溫排水排放方式不同，是否有進行過相關的安全評

估？包括當水溫到達 34℃時對海中生物之影響海中

生物及對福隆海岸之影響，請說明。 
(二) 有關石碇溪分流道之工程，是否將進行施工，其相關

施工評估結果、施工期程及辦理情形為何？ 
(三) 有關設立 LED 大型看板公布相關資訊及環境監測結

果（包括水溫、水質、輻射監測等），目的是要讓資

訊更透明，使居民能於第一時間掌握訊息，以增加居

民與台電公司的互信基礎，請問相關施工期程及辦理

情形為何？ 
(四) 針對溫排水排放距排放口 500公尺處之表面水溫超過

34℃時，台電公司是否有成立相關之專責單位進行後

續處理及相關因應配套措施？ 
(五) 有關台電公司進行的各類型問卷調查（例如：健康、

飲食、逃生等類型），請確實執行，而不要敷衍交差

了事。 
九、 交通部觀光局東北角暨宜蘭海岸國家風景區管理處 

(一) 溫排水內容請增列水溫上升對福隆海域水質之影響

分析。 
(二) 依台電提出，溫排水魚群能機動躲避，無水溫升高而
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致命報告內容，應著重在對活動力低之生物影響及是

否會造成如祕雕魚之類的病變情形。 
(三) 龍門電廠量體大，除台二線綠美化外，請研議是否能

改善建築物景觀，避免影響至遠處視覺之衝擊。 
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